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چکیده
 ثر وؤم دمانیدبر ازمندین شهیدر درمان ر ینیب شیمدت و قابل پ یطولان تیموفق :مقدمه

عنوان ماده  اثر بره موم به نییمطالعه تع نیهدف از ا. است شهیکامل کانال ر یضدعفون
آن با چند ماده متداول  سهیو مقا سیانتروکوک فکال یدهنده کانال بر باکتر شستشو
 .ددهنده داخل کانال بو شستشو

 شهیدندان تک کاناله با طول ر 06تعداد  ،یشگاهیآزما -یمطالعه تجرب نیدر ا :هاموادوروش
و به  دندیگرد یده و شکل یها پاکساز سپس نمونه. دیانتخاب و تاج آنها قطع گرد متر میلی 31
 دیدی میپتاس نیدی درصد، 5/1 تیپوکلریه میاز سد بیترت شدند و به میتقس ییتا 31گروه  5

گروه ) لیاستر زهیونیبره موم و آب  یالکل ی هعصار درصد، 1/6 نیدیکلرهگز درصد، یک
با انتروکوک  ها پس از آن کانال. کانال استفاده شد ی عنوان ماده شستشو دهنده به( کنترل

 یشستشوبا مواد  مجدداً ها سپس نمونه. بار کشت انجام شد کیو  دیآلوده گرد سیفکال
 افزار شده وارد نرم یجمع آور یها ادهد. دیگرد هیداده شد و کشت ته شستشومورد مطالعه 

SPSS  از  یآمار زیآنال یو برا دهیگرد 16نسخهt-test  وOne -Way ANOVA  در سطح
 .دیاستفاده گرد α = 65/6 یدار یمعن

 داشتند یدار یبا گروه کنترل تفاوت معن ها گروه یتمام هیو ثانو هیدر کشت اول :هایافته
(663/6 = p value .)یدار یتفاوت معن زین میسد تیپوکلریبره موم با ه نیب هیدر کشت اول 
 نیدی نیو ب ها گروه ریبره موم با سا نیب هیدر کشت ثانو(. p value = 615/6) شد دهید

 یدار یتفاوت معن( p value=  330/6) میسد تیپوکلریجز ه هب ها گروه ریبا سا دیدی میپتاس
 دهید یدار یتفاوت معن زین میسد تیپوکلریبا ه نیدیکلرهگز نیب(. p value < 65/6) شد دهید

 (.p value = 661/6) شد
کانال، اثر  یشستشومواد  ریحاضر بره موم نسبت به سا ی مطالعه جیطبق نتا :گیرینتیجه

دهنده  شستشومواد  یتمام نیچن هم. دارد سیانتروکوک فکال یبر باکتر یبهتر یضد باکتر
 . نسبت به آب داشتند یتر شیب یمورد استفاده اثر ضد باکتر

 سیانتروکوک فکال شه،یدرمان ر شه،یی کانال رها دهنده شستشوبره موم،  :هاکلیدواژه
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مقدمه
دردرمانینیبشیمدتوقابلپیطولانتیبهموفقیابیدست

وضدعفونؤمدمانیدبرازمندینشهیر ستمیکردنکاملسیثر
ر [1]استشهیکانال شیکیمکانیپاکساز. اکثرییایمیو

دبریعفونیهایباکتر نکروتیهایو حذفکیپالپ را
ابزاریدسترستیومحدوددهیچیپیآناتوملیامابهدلکند،یم
هاراازآنتواندکاملاًیکانالنمستمیبهسهادهندهشستشوو
[2]ببردنیب دارو. مواد کاهشییکاربرد در کانال داخل

یطیتواندمحیکمککنندهبودهومیبعدازپاکسازهایباکتر
.[2،1]فراهمکندکالیاپیبافتپرمیترمیبرا

دلم،یسدتیپوکلریه پتانسفیالطعیوسلیبه و لیبودن
بقا کردن نکروتیایحل مادهبهکیبافت شستشویعنوان

ا شودیمهیآلتوصدهیدهنده باکتر. قابلییایاثرضد حلتیو
طرف از که بوده غلظتآنوابسته باعثیکردنبافتآنبه

نتیسمشیافزا [1-3]شودمیزیآن به. مگرچه رسدینظر
تنهامیسدتیپوکلریه نیبهترییبه اماشستشوماده است
حلکندوبنابرایرآلیغیعاجیتوانداجزامین تواندمیننیرا
.[3،2]رابرداردریاسمهیلا

دلن،یدیکلرهگز آنتلیبه گستردهک،یسپتیاثر یاکاربرد
دارد پلاک کنترل [2-4]در سودمندیعل. بهیرغم عنوانآن

نهاشستشو رمین،ییدهنده درمان در صورتبهشهیتواند
ز[5-7]استفادهشودیاصلیدهندهشستشو درحلکردنرای،

یهایبرباکتریترناتوانبودهواثرکمکیبافتنکروتیایبقا
.[5]داردهاباگرممثبتسهیدرمقایگرممنف
استدیدیمیپتاسنیدیکانال،یهادهندهشستشوگریداز

یهابافتیآنرویکنندگکیوتحریبافتتیکههرچندسم
-6]تراستکمنیدیوکلرهگزمیسدتیپوکلریزندهنسبتبهه

.[6]داردکیآلرژیهاواکنشجادیایبرایترشی،اماخطرب[4
Propolis)مومبره رزکی( کهدهیچیپینیماده است

وعصارهشودوشاملصمغدرختمیدیتوسطزنبورعسلتول
.[7]داروترشحبزاقزنبورعسلوموموگردهاستگلاهانیگ
بلسانواهیومومگنیرزدرصد55برهمومشاملیطورکلبه
اساسدرصد15 آروماتیروغن کیو درصد35و و 5گرده

شاملدبرریسادرصد زمانیآلیهایمواد محلو به بسته
8]استیآورجمع ،7] مومؤمباتیترکنیترمهم. بره ثر

فنولهاکیآروماتدها،یفلاوون فلاوونهاکیو که دهایهستند
،یضدقارچ،ییایضدباکتردان،یاکسیآنتتیخاصیدارا
.[7-9]هستندیضدالتهابویروسیضدو

بهبره ضدموم ماده سنتزعنوان مهار در التهاب
یمنیاستمیوکمکبهسموسیوفعالکردنتنیپروستاگلاند

شیوافزایسلولیمنیاکیوتحرتوزیفاگوستیفعالشیباافزا
.[15]نقشداردیالیتلیبافتاپمیترم

اندویهایماریدهانمانندبیهایماریمومدردرمانببره
زخمگوشهدهانوآفتبهکار،یکروبیمیهاوعفونتویوپر

است [11]رفته دندان. دریپزشکدر موم بره از استفاده
جراحیهانهیزم جمله از پاتولوژیمختلف و اندو و یدهان

[12]شدهاستشنهادیپویدهانوپر اندوبرهمومینهیدرزم.
ماده[13]داخلکانالیدارویبرا برایو دارنده حفظینگه
شنهادیپ[14]خارجشدهازساکتیهادندانودونتالیپرگامانیل

است مطا[15]وهمکارانJolly.شده اثریبهبررسیالعهدر
باکتر مقاییایضد در موم کلرهگزسهیبره درصد،2نیدیبا

عنوانبهدیسولفوکسلیمتیوددرصد4دیدروکسایهمیکلس
پرداختندیکانالپسازدرمانپالپکتومیدهندهشستشوماده

راقبلوبعد(یهوازیوبیهواز)ییایباکتریهایوتعدادکلن
 نتسهیمقاشستشواز و ضدجهیکردند اثر موم بره گرفتند

کلسیبرترییایباکتر به ددیدروکسایهمینسبت لیمتیو
دارددیسولفوکس عل. موم استاف7هیبره لوکوکوسیگونه
اورئوس وژنوسیپلوکوکوسیاستاف، ،آنفولانزالوسیهموف،

انتروکوک یاکلیاشرش، م، سودوموناسسیلیرابیپروتئوس و
نیاادیزییایاثرضدباکترلیکهپتانسباشدیثرمؤمنوسیآئروژ

.[7]دهدیمادهرانشانم
مطالعهنیچنهم اصفهانیادر همکاراناءیض،در [16]و

الکلریثأت گونهیعصاره بر موم تونیکوفیتریقارچیهابره
ترتونیکوفیتر،سیتیمنتاگروفا و راتونیکوفیروبروم ورکوزوم

کردندیبررس مشاهده قارچهم،و ضد اثر موم بره یچنین
.داردیریگچشم

نرمالدهاناستکهدرجزییازفلورسیفکالانتروکوک
چشمکیاندودنتیهاعفونت بهیریگنقش و عنواندارد
درمانؤمیباکترنیترمهم شکست در کیاندودنتیهاثر

.[17]شودمیشناخته
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ابا به شستشونکهیتوجه کانالیبدون درمان،مناسب
آنزیآمتیموفقشهیر از و بود عفونکهییجانخواهد یضد

در کانال همهطیشرانیبهترنمودن حذف به قادر
ازست،ینهاسمیکروارگانیم دهندهاستفاده شستشو کهیاماده

ضدخود ییبالاسمیکروارگانیمیسازیخنثویکروبیماثر
عتهداش در و توبولنیباشد مسدودیجعایهاحالبتواند را

.[18]ازاستیسازدموردنیروشخنثنیرابااهایکندوباکتر
انیبنابرا از تعنیهدف بهنییمطالعه موم بره عنواناثر

شستشو باکترماده بر کانال فکالیدهنده درسیانتروکوک
ریآنباسایسهیشدهانسانومقادهیتککانالهکشیهادندان

.موادشستشودهندهداخلکانالبود


هاموادوروش
دندانتککاناله65تعدادیشگاهیآزما-یمطالعهتجربنیدرا
پوسدهیکشیانسان فاقد که ،دیشدیانحنااییدگیشده

بههاآنشهیبودندوطولریترکخوردگایشهیریشکستگ
.بود،انتخابشدندمترمیلی13طورمتوسط

بهیهاهمسانسازوجرمازسطوحآنیازحذفدبربعد
:صورتانجامگرفتنیا

گرافابتدا آنها کلسدیگردهیتهیاز ریساایونیکاسیفیتا
وتستیینماسپسبااستفادهازبزرگ.گرددیابیارزهایآنومال

.شدیهابررسآنشهیرایدرتاجیشکستگشنینیلومیترانسا
ابعد ودندانشهیدومرحلهتاجازرنیاز صورتبههاجدا
.شدندمیتقسییتا12گروه5سادهبهیتصادف
واردکردندر 15شمارهلیفاkهرنمونهطولکارکردبا

(Dentsply Maillefer, Ballaigues, Swit-zerland)و
انتها در آن دیگردتیتثبشهیریمشاهده کانال. بههاتمام
ت بک استپ فاروش لیا فابه35شماره مسترلیعنوان

فایسازپاک تا لیو دندیگردیدهشکل65شماره یبرا.
 Ultradent)جیگ25یشستشوازسرنگهاکانالیشستشو

Products, South Jordan, UT, USA)استفادهشد.
میسدتیپوکلریازمحلولهیآمادهسازنیگروهاولحدر

(Reachem Laboratory Chemical Pvt, Ltd)درصد5/2
.دیاستفادهگردشستشوجهت

حدر دوم یسازآمادهنیگروه یکدیدیمیپتاسنیدیاز
Merck, Darmstadt, Germany)درصد مادهبه( عنوان

.دیدهندهاستفادهگردشستشو
کلرهگزیسازآمادهنیگروهسومحدر درصد2/5نیدیاز

(Ultradent Products, South Jordan, UT, USA)
.دیدهندهاستفادهگردشستشوعنوانمادهبه

برهمومیالکلیازعصارهیسازآمادهنیگروهچهارمحدر
.دیدهندهاستفادهگردشستشوعنوانمادهبه

حدر کنترل یسازآمادهنیگروه آب لیاسترزهیونیاز
(Reachem Laboratory Chemical Pvt, Ltd عنوانبه(

.دهندهاستفادهشدشستشوماده
الکلدیتولیبرا نمونهیعصاره موم، ازیهابره موم بره

الکلیداریمعطراصفهانخرییشرکتدارو توسطیوعصاره
برهمومخردیهانمونه:دیگردهیتهریصورتزههمانشرکتب

 توز15و دقت به آن از نیگرم در کیشده 255بالن
96اتانوللهیشدوسپسحجمنمونهبهوسختهیریتریلیلیم

درصد خوبتریلیلیم155به به مخلوط و هموژنیرسانده
دیگرد بهمدت2یعملروزنیا. گرد3بار تکرار ودهیروز

مکان1-2مخلوطبهمدت تاریهفتهدر ینگهدارکیگرمو
درجه4یروزدردما2مدتسپسمخلوطصافشدهوبه.شد
آمدهتدسهبونیسوسپانس.شدینگهدارخچالیددرگرایسانت

الکلموجود.دیگردینگهدارکیتارشهیشکیشدهودرلتریف
سوسپانس سوکسلههبونیدر دستگاه از استفاده با کامل طور

.وجودآمدهخالصبیخارجوعصارهالکل
شهیتمامسطوحرهاکانالیشستشوویازآمادهسازبعد

آن دو با  ,3m dental product)نگیباندنیرزهیلاها

Bracknen, UK)کانالباسمانموقتیشدهوانتهادهیپوش
Cimpatشدلیس.
دندانسپس اتهاکانال گاز .شدندلیاستردیاکسالنیبا

فکالسمیارگانکرویم محATCC 2912سیانتروکوک طیدر
BHI(Himedia Mumbai, Indiaکشت و( کشت

.شدهیازآنتهلیترمیلی4در3/6×158باغلظتیونیسوسپانس
ارز باکتریابیجهت ضد تزرییایاثر انتروکوکیباکترقیبا

لیفاkبهداخلکانالوواردکردنکیاتوماتپتیباپسیفکال
 زلیاستر15شماره در شدنریبهطولکارکرد آلوده از هود
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ر کانال گروهشهیکامل اطمیهادر صلحانانیمختلف
.[19]دیگرد

ساعتدر24مختلفبهمدتیهادرگروههادندانسپس
نیدرا.شدندینگهدارگراددرجهسانتی37یانکوباتوردردما

به کانالیکنکاغذکیلهیوسزمان شدهیسازآمادهیهااز
یهاتیپل.دیکشتآگارمنتقلگردطیشدهوبهمحیریگنمونه

نگهداریگراددرجهسانتی37یآگاردردرونانکوباتوردردما
 و بعدشده کلن24از تعداد ازجادیایهایساعت شده

فکالیهایباکتر گروهسیانتروکوک مختلفیهادر
.دیوثبتگردیریگاندازه

بارکیفقطسپس محلول مخصوصیدهندهشستشوبا
مدتبههاذکرشد،کانالدندانهیاولیشستشوهرگروهکهدر

سرنگهیثان15 25جیگیشستشوبا هیاولیشستشومانند
بهطولکارکرداز15شمارهلیفاkدادهشدوباورودشستشو
.دیحاصلگردنانیکاملکانالاطمیشستشو
بهطولکارکرددر25شمارهلیاستریادامهکنکاغذدر
طیشدوبهمحهیکشتتههاقرارگرفتوازآنشهیکانالر

منتقلگرد دیآگار دمایهاتیپل. در درونانکوباتور در یآگار
سانتی37 درجه نگهداریگراد از بعد و ساعتتعداد24شده
باکترجادیایهایکلن از فکالیهایشده درسیانتروکوک

.[19]دیوثبتگردیریگمختلفاندازهیهاگروه
بعدیالماسغهیتکیلهیوسبههانمونهسپس در

نحویصورتطولبهیستالیودیمز به شده بهیبرشداده که
نرسدبیآسیکانالدندان 2دیدرونگلوتارآلدئهاسپسبرش.

فسفاتبایدارادرصد 3/7بافر =pHساعتقرار12یبرا
گرفتند نمونه. ادامه میلی25درقهیدق65یبراهادر بافرلیتر
و55،75الکللیساعتدرات24یقرارگرفتندوبراتفسفا
کییبراهانمونه.گردنددراتهیورشدندتادهغوطهدرصد155

ماندندیدرالکلباقگراددرجهسانتی65یروزدردما سپس.
لاهانمونه پالینازکهیبا با-ومیدیاز و شدند پوشانده طلا

SEM(scanning electron microscope)بزرگ یینمابا
.دندیگردیبرابربررس25555
یآورجمعیهاداده وارد نرمشده SPSSافزار 25نسخه

(version 20, SPSS Inc., Chicago, IL برادهیگرد( یو
یآمارزیآنال t-testاز سطحone way ANOVAو در
 oneتستلهیوسهابتداب.دیاستفادهگردα=55/5یداریمعن

way ANOVAهایوتعدادکلونشستشومادهانیاختلافم
ارز مورد مرحله دو گرفتیابیدر قرار . آن آزمونازپساز

مقاindependent sample t-testیآمار بهسهیجهت دو
.دیموادشستشودهندهاستفادهگردیدو



هاافتهی
جینتا اختلافone way ANOVAآزمون که داد نشان
هاگروهانیمیداریمعن از بعد کانالهیثانویشستشوقبلو

(.p value=551/5)وجوددارد
در معنیانگیم1جدول انحراف کلوناریو یهایتعداد

بعدازسیانتروکوکفکال کانالنشانهیثانویشستشوقبلو
.دادهشدهاست

 

 سیانتروکوک فکال یها یتعداد کلون اریو انحراف مع نیانگیم. 0 جدول

هانامشستشودهنده
میانگینوانحرافمعیارتعدادکلونیقبلاز

شستشویثانویه

میانگینوانحرافمعیارتعدادکلونیپساز

شستشویثانویه

54/351 ± 2685آب  16/1563  ± 67/251  

17/669هیپوکلریتسدیم  ± 45/134  66/88  ± 53/28  

92/572پتاسیمیدیدیدین  ± 41/113  83/37  ± 34/17  

55/596کلرهگزیدین  ± 56/156  58/55  ± 78/18  

58/514برهموم  ± 98/112  41/14  ± 69/15  
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برهمومییهاکانال نیتردادهشدهبودندکمشستشوکهبا
بیترتدادندوپسازآنبهلیرابعدازکشتتشکیتعدادکلون

وآبقرارداشتندتیپوکلریهن،یدیکلرهگزد،یدیمیپتاسنیدی
(.1جدول)

پس کلونهیثانویشستشواز دریهایتعداد شده کشت
ترشدکمهاتمامگروه برهمومییهاکانال. دادهشستشوکهبا

دادندولیرابعدازکشتتشکیتعدادکلوننیترشدهبودندکم
به آن از ن،یدیکلرهگزد،یدیمیپتاسنیدیبیترتپس

(.1جدول)وآبقرارداشتندتیپوکلریه
از مقاindependent sample t-testآزمون سهیجهت

کشتشدهدرتمامموادمورداستفادهقبلویهایتعدادکلون
.کانالاستفادهشدهیثانویشستشوازبعد

قبل هنیبهیثانویشستشواز با میسدتیپوکلریبرهموم
(525/5=p value ب( گروهنیو کنترلهاتمام گروه با
(551/5=p value <55/5)وجودداشتیداریتفاوتمعن(

p value()2جدول.)


 ها گروه انیبه صورت دو به دو م t-testآزمون  جینتا. 1 جدول

میانگینوانحرافمعیار گروه
درصد59فاصلهبااطمینان

P value 
بالاحدپایینحد

*83/251553/184813/2183551/5 ±31/263هیپوکلریت-آبقبلازشستشویثانویه

*58/211225/191596/2358551/5 ±87/359پتاسیمیدیدیدین-آب
*55/258841/191458/2262551/5 ±99/273کلرهگزیدین-آب

*91/217583/19372454551/5 ±85/366برهموم-آب
 86/198563/5-25/9636/6 ±55/161پتاسیمیدیدیدین-هیپوکلریت

89/174146/5-66/7256/29 ±89/165کلرهگزیدین-هیپوکلریت
 *58/15515/2357/287525/5 ±58/257برهموم-هیپوکلریت

85/92664/5-51/145-58/23 ±25/183کلرهگزیدین-پتاسیمیدیدیدین
25/144157/5-83/5853/26 ±35/134برهموم-پتاسیمیدیدیدین

66/188116/5-42/8283/23 ±22/167برهموم-کلرهگزیدین
*55/97416/83583/1113551/5 ±35/219هیپوکلریت-آبپسازشستشویثانویه

*33/152548/89618/1154551/5 ±85/252پتاسیمیدیدیدین-آب
*58/111213/87953/1146551/5 ±53/215کلرهگزیدین-آب

*75/154818/92232/1175551/5 ±25/199برهموم-آب
*83/5585/2681/74551/5 ±74/37پتاسیمیدیدیدین-هیپوکلریت

*49/1767/58552/5 58/35 ±45/32کلرهگزیدین-هیپوکلریت
*25/7435/5325/95551/5 ±97/32برهموم-هیپوکلریت

68/3116/5-18/29-75/12 ±86/25کلرهگزیدین-پتاسیمیدیدیدین
*41/2355/1178/35552/5 ±47/19برهموم-پتاسیمیدیدیدین

*17/3663/2475/47551/5 ±15/18برهموم-کلرهگزیدین
دارتفاوتمعنی⃰



شستشوپس گروهنیبهیثانویاز کنترلهاتمام گروه با
(551/5=p value ب( سانیو با موم تفاوتهاگروهریبره

p value<55/5)شددهیدیداریمعن میپتاسنیدینیب(.
سادیدی ههاگروهریبا  p=116/5)میسدتیپوکلریبجز

value p value<55/5)شددهیدیداریتفاوتمعن( نیب(.
هنیدیکلرهگز یمسدتیپوکلریبا دهیدیداریتفاوتمعنزین

(.2جدول()p value=552/5)شد
یالکترونکروسکوپیمریازتصاویانمونه5تا1شکلدر
آلودههانمونه از یسازبعد و دادهیشستشوکانال نشان دوم

.شدهاست



 
 بره موم شده با یساز سوم کانال آماده کی ی وارهید. 0شکل 

 (11111ˣ ییبزرگنما)
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 نیدیشده با  یساز سوم کانال آماده کی ی وارهید. 1شکل 

 (11111ˣ ییبزرگنما) دیدی میپتاس

 
 

 
 لیآب استر شده با یساز سوم کانال آماده کی ی وارهید. 3شکل 

 (11111ˣ ییبزرگنما)

 
 

 
 شده با یساز سوم کانال آماده کی ی وارهید. 4شکل 

 (11111ˣ ییبزرگنما) میسد تیپوکلریه
 

 
 نیدیکلرهگز شده با یساز سوم کانال آماده کی ی وارهید. 2شکل 

 (11111ˣ ییبزرگنما)



بحث
اینشستشویمادهیهایژگیو شامل کانال مناسب دهنده

می علموارد باکتریعیوسفیطهیباشد، وؤمهایاز باشد ثر
بیهوازیبیهایباکتر در بییایباکترلمیوفیموجود اثریرا
هانیاندوتوکس،راحلکندماندهیباقکینکروتیبافتپالپ،کند
موجوددریهایباکترایراحلکندریاسمهیلا،کندرفعالیراغ

زندهازیهاعلاوهبهخاطرتماسبابافتبه،فعالکندریآنراغ
ودنتالیپریهابافتیباشدوبررویرسمیغکیستمیلحاظس
سم پتانسیاثر و آنافیبرایکملینداشته یلاکسیواکنش

.[3،2]داشتهباشد
انیمیداریحاضرنشاندادکهاختلافمعنیمطالعهجینتا
وتعداد،کانالوجودداردهیثانویشستشوبلوبعدازقهاگروه
ییایباکتریهایکلون از بسهیثانویشستشوپس اریکانال

ا،ابدیمیکاهش نیاز موادجهیتواننتمیرو تمام گرفتکه
.کانالدارندیپاکسازردیمناسبییمورداستفادهتوانا

حاضرنشاندادبرهمومنسبتبهیمطالعهجینتانیچنهم
ریسا باکترشستشومواد ضد اثر کانال بریبهترییایدهنده

.داردسیانتروکوکفکالیباکتر
همکارانVictorinoیمطالعهدر [25]و سال 2515در

کلس نسبتبه موم بره که هیعلدیدروکسایهمیمشخصشد
ییبرهمومتوانانیچنهم،ثرتربودهاستؤمسیانتروکوکفکال

جیمطالعهبانتانیا،داردیعاجیهاکردنتوبوللیدرسیخوب
همیمطالعه باکتریخوانحاضر ضد اثر و یبالاییایدارد

.دهدمیمومرانشانبره
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در[2]وهمکارانManzurکهتوسطیگریدیمطالعهدر
ودیدروکسیهمیکلسییایاثرضدباکتر،انجامشد2557سال

نیدیلرهگزک شدسهیمقاگریدکیبا هاآنیمطالعهجینتا.
کلس داد کلرهگزدیدروکسیهمینشان ضدنیدیو اثرات

.دارندیاسهیقابلمقاییایباکتر
برداشتنیچننیتوانامیدومطالعهنیاجینتابیترکبا

کلس کلرهگزدیدروکسایهمیکرد، باکترنیدیو ییایاثراتضد
آنیمشابه نسبتبه موم بره و باکتردارند اثراتضد ییایها

ایترشیب که نتانیدارد تیمطالعهجیبرداشتبا دیکأحاضر
.شودمی

ییایاثرضدباکترWhite[21]وJeansonneیمطالعهدر
سهیمقادرصد25/5میسدتیپوکلریوهدرصد2نیدیکلرهگز

مطالعهنشاندادکهاستفادهازهردومادهبهنیاجینتا.دیگرد
معن باکترلیتشکیهایکلونزانیمیداریطور رایشده

کلونمی تعداد آنکه ضمن گروهلیتشکیهایکاهد، در شده
هنیدیکلرهگز بودکممیسدتیپوکلریاز تر یمطالعهجینتا.
ن نتازیحاضر Jeansonneیمطالعهجیبا White[21]و

نسبتنیدیکلرهگزترشیبییایداردواثرضدباکتریخوانهم
حاضریالبتهدرمطالعه.دهدمیرانشانمیسدتیپوکلریبهه
.استفادهشددرصد5/2میسدتیپوکلریازه

Naenni 5]همکارانو ] سال مطالعه2554در اثریادر
کلرهگزدیپراکسدروژنیهم،یسدتیپوکلریه برحذفنیدیو
مطالعهنیاجینتا.کردندیرابررسشهیکانالرکینکروتیایبقا

بهجزه که قدرتحذفریسامیسدتیپوکلرینشانداد مواد
ندارندیبافتکینکروتیایبقا را باهانآیمطالعهجینتا.

استیمطالعه متفاوت مطالعه،حاضر ضدیدر اثر حاضر
موردسنجشقرارگرفتهینوعباکترکیموادبرنیاییایباکتر

موادنیاثرا[5]وهمکارانNaenniکهدرمطالعهیاستدرحال
.قرارگرفتهاستیابیموردارزیبافتیایبرحذفبقا

همکارانSiqueiraگریدیامطالعهدر مواد[22]و اثر
باکترشستشو بر کانال منفیهایدهنده بیگرم یهوازیو

موردبررسیاریاخت ردادندقرایرا مطالعهنشاندادنیاجینتا.
داردوپسازیترشیبییایاثرضدباکترمیسدتیپوکلریکهه

 EDTA(Ethylenediamineteونیدیکلرهگزبیآنبهترت

traacetic acid دارند( قرار مطالعهنیاجینتا. با یمطالعه

است متفاوت مطالعه،حاضر کلرهگزیدر اثرنیدیحاضر
البته،داشتمیسدتیپوکلرینسبتبههیترشیبییایضدباکتر

مطالعه ایدر اثرات رونیحاضر بر تنها ماده یباکتریدو
ردیول،شدیبررسسیانتروکوکفکال وSiqueiraمطالعه

آن[22]همکاران رواثرات بر زیها گرمیباکتریادیتعداد
نیدیکلرهگزیذاتبیباتوجهبهع،دیانجامگردیمثبتومنف

روییایداشتناثراتضدباکتریعنی گرمیهایباکتریکمبر
.نمودهیراتوججیتفاوتدرنتانیتوانامییمنف

وAbbaszadeganکهتوسطیگریدرمطالعهدنیچنهم
مقا[23]همکاران به شد باکترسهیانجام نیدیییایاثراتضد

،مطالعهنیاجینتا.پرداختهشدمیسدتیپوکلریوهدیدیمیپتاس
باکتر ضد میسدتیپوکلریهترشیبییایاثر به نیدینسبت

نتادیدیمیپتاس با که نشانداد متفاوتضرحایمطالعهجیرا
شرانیا،است در ازینیبالطیمطالعه پس و شد انجام
یوتعدادکلندیگردهیکشتتههاازکانالهادندانیسازآماده
حاضردریمطالعهکهیدرحال،هرکانالشمارششدییایباکتر
آلودهیشگاهیآزماطیمح گرفتو باهاکانالیسازانجام تنها

فکالیباکتر گرفتامانجسیانتروکوک مطالعهنیچنهم. در
Abbaszadeganهمکاران سازنیح[23]و هاکانالیآماده

ه گروه امیسدتیپوکلریدر از ابتدا گردنیاز استفاده ،دیماده
کهیدرحال گروه کانالدیدیمیپتاسنیدیدر سالهاابتدا نیبا
یسازآماده سپساز و عنوانمادهبهدیدیمیپتاسنیدیشدند

گردیینهایدهندهشستشو مطالعهکهیحالدر،دیاستفاده در
هاکانالیسازآمادهنیدرحدیدیمیپتاسنیدیحاضرازابتدااز

دستآمدههاستفادهشدکهشایداینموارددلیلتفاوتنتایجب
.باشد

میبررسدر SEM)یالکترونکرسکوپیبا مطالعهجینتا(
راحت به تجزیحاضر تحلهیقابل دررایز،باشدمینلیو

مادهیمطالعه از لایبرایاحاضر استفادهریاسمهیحذف
قادرزیدهندهاستفادهشدهنشستشوازموادکیچیوهدینگرد

.باشندمینریاسمهیبهحذفلا
Simsekشستشوایاثراتمواددرمطالعه[18]وهمکاران

درصد،25برهمومدرصد،EDTA17)مختلفکانالیدهنده
کلرهگزدرصد5/2میسدتیپوکلریه ل(درصد2نیدیو زریو

کروسکوپیمریباتصاویعاجسطحیرابررو(KTP)میپتاس
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کردندسهیمقایالکترون تنهاآنیمطالعهجینتا. داد نشان ها
بهحذفلامیاسپتزریل استریاسمیهیقادر یمطالعهجینتا.

استفادهیدهندهشستشوازموادکیچینشاندادهزیحاضرن
وجودباتوجهبهنیباا.ستندینریاسمهیقادربهحذفلا،شده

یمومدرمقطععاجرسددرگروهبرهمینظربههاتیمحدودنیا
.داردوجودیترکمیشدهتعدادباکترهیته

نوع5اثریمطالعهآنبودکهبهبررسنیایهایژگیواز
 دندانیشستشوماده همبهیکانال پرداختصورت .زمان

نیباایامطالعهنیتاکنونچنسندگانینویهایبراساسبررس
سیبرانتروکوکفکالهادهندهشستشوثرایبررسیبراطیشرا

مطالعهبانیاجینتاسهیروامکانمقانیانجامنشدهاستازا
.طورکاملوجودنداشتهمطالعاتمشابهب

توانبهاندکبودنتعدادمیمطالعهنیایهاتیمحدوداز
ییایباکتریهاگونهگریدرانجاممطالعهبادیوناتوانهانمونه

.اشارهکردیموجوددرکانالدندانعیشا
وباترشیروانجاممطالعاتمشابهباحجمنمونهبنیااز

مقا یسهیانجام مواد بهشستشواثر برصورتهمدهنده زمان
گرددمیهیتوصییایباکتریهاگونهگرید هیتوصنیچنهم.

هیبااستفادهازموادحذفکنندهلا،یگریدرمطالعهد،شودمی
لا،ریاسم شستشوحذفشودوسپسنفوذموادریاسمهیابتدا

.شودیبررسیالکترونکروسکوپیدهندهمختلفبام


گیرینتیجه
محدود به توجه نیایهاتیبا نتمیمطالعه ،گرفتجهیتوان

ییایاثرضدباکتر،کانالیشستشوموادریمومنسبتبهسابره
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Comparison of anti-bacterial effect of propolis and some conventional 

root canal irrigants 
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Abstract 

 
Introduction: Long-term and predictable endodontic treatment requires complete and effective 

debridement of the root canal system. The aim of this study was to evaluate and compare the effects 

of propolis and some commonly used conventional irrigating solution as a root canal irrigants on 

Enterococcus faecalis. 

Materials and Methods: A total of 60 one-rooted teeth with a root length of 13 mm were selected 

and the crowns were cut away. The samples were then cleaned, shaped and divided into 5 groups of 

12. The irrigation solutions of 2.5% NaOCL, 1% iodine potassium iodide, 0.2% chlorhexidine, 

alcoholic extract of propolis and sterile ionized water (control group) were used in the study 

groups, respectively. Subsequently, the canals were contaminated with Enterococcus faecalis and 

cultured once. Then the specimens were rinsed again with the irrigants mentioned above and 

cultures were obtained. Data were analyzed with SPSS 20 using t-test and one-way ANOVA (α = 

0.05). 

Results: The first and second cultures in all the groups were significantly different from the control 

group (p value = 0.001). The first cultures exhibited significant differences between propolis and 

sodium hypochlorite (p value = 0.025). In the second cultures there were significant differences 

between propolis and other groups and between iodine potassium iodide and other groups (p value 

< 0.05) except for sodium hypochlorite (p value = 0.116). In addition, there were significant 

differences between chlorhexidine and sodium hypochlorite (p value = 0.002). 

Conclusion: Based on the results of the present study, propolis exhibited better antibacterial effects 

on E. faecalis compared to other materials. In addition, all the irrigants had better antibacterial 

activity compared to water. 
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